Protokodl nr 22/08
z obrad XXII sesji Rady Miasta Jozefowa, ktora odbyla sie
24 kwietnia 2008 roku w siedzibie Rady Miasta,
przy ulicy Kardynala S. Wyszynskiego 1.

Przewodniczacy Rady Miasta C. Lukaszewski o godzinie 13.10 otworzyl XXII sesj¢
Rady Miasta. Stwierdzit quorum. W obradach uczestniczyto pigtnastu radnych . Radny Zbigniew
Siekierzynski przybyt na posiedzenie o godzinie 13.20.
Lista obecnosci radnych i1 gosci stanowi zatacznik nr 1 1 2 do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 1 do protokotu Nr 22/08 z obrad sesji Rady Zalacznik nr 2 do protokotu Nr22/08 z obrad sesji Rady
Miasta Jozefowa z 24 kwietnia 2008 roku. Miasta J6zefowa z 24 kwietnia 2008 roku.

Whniosek Burmistrza w sprawie wprowadzenia do porzadku obrad projektow uchwat stanowi
zalacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 3 do protokotu Nr 22/08 z obrad sesji
Rady Miasta Jozefowa z 24 kwietnia 2008 roku.

Projekt porzadku obrad stanowi zalacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

Zatacznik nr 4 do protokotu Nr22/08 z obrad sesji Rady
Miasta Jozefowa z 24 kwietnia 2008 roku.

Ad.1 Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady Miasta C. Lukaszewski wyjasnil, iz w dniu wczorajszym wplynat
wniosek dotyczacy wprowadzenia do porzadku obrad sesji projektu uchwaty w sprawie zasad
udzielania stypendium pod nazwa ,, Mlodziez poznaje Europg” dla uczniow szkét podstawowych
1 gimnazjow, dla ktorych Miasto Jozeféw jest organem prowadzacym za wyniki w nauce i
szczegblne osiagnigcia, po czym poprosit burmistrza o uzasadnienie wniosku.

Ww. wniosek stanowi zalacznik nr 5 do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 5 do protokotu Nr 22/08 z obrad sesji
Rady Miasta Jozefowa z 24 kwietnia 2008 roku.

Burmistrz S. Kruszewski wyjasnit, iz 17 kwietnia biezacego roku otrzymat informacj¢ na temat
zaproszenia delegacji z Jozefowa do Bitetto, w zwiazku z czym przekazat ja do szkét celem
potwierdzenia udzialu miodziezy w wyjezdzie. Szkoly nie potwierdzity chgci uczestnictwa w
wyjezdzie, ze wzgledu na brak zgody rodzicoOw na pokrycie kosztow podrozy.

Jak stwierdzil burmistrz, podjecie ww. uchwaty umozliwi pokrycie kosztow podrozy uczniow do
Bitetto.

W nawiazaniu do wypowiedzi burmistrza, radny P. Rupniewski wyrazil opinig, Ze istniala
mozliwo$¢ wczesniejszego zasygnalizowania powyzszej kwestii. Stwierdzil, iz radni sa
zaskakiwani kolejna uchwalg podczas sesji, a takze argumentowal, ze sprawy zwiazane z praca
nad uchwatami w komisjach reguluje Statut Miasta Jozefowa. Wedlug radnego Rupniewskiego
ww. projekt uchwaty powinien zosta¢ zaopiniowany przez Komisj¢ Oswiaty, Kultury, Zdrowia,
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Opieki Spotecznej i Sportu, w zwiazku z czym proponowat skierowac projekt do tejze komisji.
Odpowiadajac na argumenty radnego Rupniewskiego, burmistrz S. Kruszewski podkreslit, iz
wiadomo$¢ na temat propozycji wyjazdu delegacji z Jozefowa ( dwunastu ucznidéw, dwoch
nauczycieli , thimacza oraz pigciu 0so6b z miasta ) dotarta do urzedu w czwartek 17.04.2008 roku
1 zostala przekazana do szkot nastgpnego dnia. Szkoly po konsultacjach z rodzicami
odpowiedzialty : w poniedzialek - dyrektor Liceum Katolickiego, we wtorek - dyrekcja
Gimnazjum nr 1, nie potwierdzajac chgci uczestnictwa w wyjezdzie.

Burmistrz wyjasnit, Ze nie byto innej mozliwosci poinformowania o powyzszej sprawie radnych.
Ponownie zabral gltos radny P. Rupniewski twierdzac, ze w przedstawionym projekcie uchwaty
nie ma wskazanego zrodta finansowania.

Nawiazujac do wypowiedzi radnego Rupniewskiego, skarbnik H. Siwek wyjasnita, ze w
przypadku akceptacji ww. projektu, burmistrz z upowaznienia wynlkajqcego z uchwa%y Rady
Miasta, bedzie mogt podja¢ zarzadzenie o uruchomieniu rezerwy ogolnej i przeznaczenia jej na
ww. cel.

Radny Rupniewski ttumaczyl, iz wyjasnienie p. skarbnik powinno znalez¢ si¢ przynajmniej w
uzasadnieniu do projektu uchwaty, ktory jest przedmiotem dyskusji.

Pani Siwek argumentowata, ze w § 7 projektu uchwaly okreslono sposob zabezpieczenia owej
kwestii - ,, $§rodki na stypendium zostang okreslone w uchwale budzetowej na dany rok
budzetowy".

Wyjasénila, ze $rodki na stypendium zawsze musza zosta¢ uwzglednione w uchwale budzetowej,
co moze by¢ dokonane zarzadzeniem Burmistrza Miasta lub uchwata Rady Miasta zmieniajaca
budzet. Stwierdzila, ze w przedstawionej sytuacji bedzie to mozliwe tylko poprzez zarzadzenie
Burmistrza Miasta. Podkre$lita, iz w zakresie wydatkow biezacych, burmistrz posiada
upowaznienie Rady Miasta do dysponowania rezerwa ogolna i tylko w taki sposéb moze takie
srodki zapewni¢ w budzecie.

Nastgpnie zabral glos Przewodniczacy Rady Miasta C. Lukaszewski wyjasniajac, iz mimo ze
przedstawiony projekt uchwaly jest zaskoczeniem, sytuacja jest naglta i wyjatkowa. Chcac
umozliwi¢ dzieciom wyjazd nalezy podja¢ uchwalg.

Radna 1. Lasocka zapytala o kwotg, jaka nalezy przeznaczy¢ na dofinansowanie wyjazdu dzieci.
Burmistrz odpowiedziat, iz jest to dofinansowanie do wyjazdu 12 dzieci. Laczna kwota
dofinansowania wynosi 18 tys. zl.

Nastepnie radna B. Kaczorek wnioskowata, by podja¢ uchwale wylacznie w odniesieniu do
majowego wyjazdu do Bitetto i wprowadzi¢ powyzszy projekt uchwaty do porzadku obrad XXII
sesji, a nastgpnie podja¢ prace w Komisji O§wiaty w celu ustalania zasad udzielania stypendium
dla ucznidow na kolejne lata.

Radny D. Podolski zapytal o sktad delegacji jadacej do Bitetto.

Burmistrz wyjasnil, iz we Wloszech bedzie podpisywane porozumienie migdzy Jozefowem i
Bitetto, po czym przedstawit sktad delegacji.

Kolejnym gltosem w dyskusji na powyzszy temat, byta wypowiedz radnego P. Rupniewskiego,
ktory stwierdzit, iz watpliwosci odnosnie przedstawionego projektu uchwaly wynikaja z tego, iz
projekt jest obszerny i radni nie mieli czasu na doktadna analizg jego tresci.

Nastepnie zabrat glos radny J. Sekula proponujac, by w pierwszej kolejnosci zdecydowac, czy
wprowadzi¢ projekt uchwaty do porzadku obrad, natomiast o jego tresci dyskutowal, kiedy
bedzie on juz w porzadku obrad ses;ji.

Przewodniczacy Rady Miasta C. Lukaszewski zapytal kto z radnych jest za wprowadzeniem
do porzadku obrad XXII sesji projektu uchwaly w sprawie zasad udzielania stypendium pod
nazwa ,,Mlodziez poznaje Europg" dla uczniow szkot podstawowych i gimnazjow, dla ktorych
Miasto Jozefow jest organem prowadzacym za wyniki w nauce i szczegolne osiagnigcia.

Rada Miasta w obecnos$ci 15 radnych - 7 glosami ,,za", 1 glosem ,,przeciw', 7 radnych
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wstrzymalo si¢ od glosu - podjela wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad XXII sesji
ww. projektu uchwaly.

Nastgpnie Przewodniczacy Rady Miasta C. Lukaszewski zapytat o inne uwagi do porzadku
obrad.

Radny A. Mazek stwierdzil, iz 15 kwietnia biezacego roku odbyla si¢ sesja Rady Miasta i
podjeto podczas jej obrad uchwaty oraz stanowisko Rady Miasta.

Zdaniem radnego Mazka, zgodnie ze Statutem Miasta Jozefowa, obrady sesji oraz podjgte
podczas XXI sesji uchwaty i stanowisko sa nieprawomocne, w zwiazku z czym proponowat, by
wnie$¢ je ponownie pod obrady ses;ji.

Radny Mazek uzasadnial, Zze na kazdej sesji nalezy przeglosowa¢ porzadek obrad, po czym
stwierdzil, iz przewodniczacy Rady Miasta nie uczynil tego podczas obrad XXI sesji, mimo ze
radny Mazek zadat pytanie radcy prawnemu dotyczace prawomocnosci uchwat podjetych na
tejze sesji.

Kontynuujac radny Mazek argumentowat, ze jesli jest porzadek obrad i znajduje si¢ w nim
punkt ,,przyjecie protokolu z obrad poprzedniej sesji”’, zgodnie z § 36 pkt. 1 statutu, nalezy
podda¢ go pod glosowanie, co jak zaznaczyl radny Mazek nie zostalo dokonane 1
przewodniczacy Rady Miasta przystapit do prowadzenia obrad sesji bez zgody Rady Miasta.
Ponadto radny Mazek zglosil zastrzezenia odno$nie tresci protokolu nr 20/08 z obrad sesji
27 marca 2008 roku.

Stwierdzit, iz wnosil, Ze kontrola radarowa nie jest jedynym rozwigzaniem kwestii
bezpieczenstwa w miescie. Ponadto nadmienit, ze nawiazywal do wypadku, jaki mial miejsce w
grudniu ubiegltego roku na przej$ciu dla pieszych na ul. Granicznej - rog ul. Piaskowej -
okreslajac precyzyjnie miejsce wypadku.

Zdaniem radnego Mazka w protokole nr 20/08 brakuje zapisu dotyczacego wypowiedzi
burmistrza, ze lampa w ww. miejscu zostatla wymieniona. Jak stwierdzil radny Mazek okazato
si¢, ze lampa nie byla wymieniona w czasie, kiedy miat miejsce wypadek .

W nawiazaniu do wypowiedzi radnego Mazka, burmistrz S. Kruszewski tlumaczyl, ze w
porzadku obrad sesji jest punkt ,,przyjecie protokolu” w celu umozliwienia radnym wniesienia
uwag, po wnikliwym przeczytaniu protokotu. Burmistrz dodat, ze protokot nr 20/08 nie jest
przyjety, w zwiazku z czym mozna wnosi¢ uwagi.

Nastegpnie radca prawny urzedu odniost si¢ do sprawy porzadku obrad, wyjasniajac, iz jest to
porzadek autorski . Obowiazkiem przewodniczacego Rady Miasta jest przedstawienie porzadku i
zapytanie czy kto§ wnosi wniosek o zmiang porzadku obrad, natomiast nie przeprowadza si¢
glosowania w sprawie porzadku obrad.

Radny A. Mazek argumentowal, ze je$li dany punkt znajduje si¢ w porzadku obrad,
przewodniczacy nie moze ,,zdejmowac go’’ bez zgody Rady Miasta.

Kolejnym glosem w dyskusji na powyzszy temat byla wypowiedz radnego P. Rupniewskiego,
ktory stwierdzit, ze dyskutowana byta zmiana porzadku obrad, poczyniono t¢ zmiang, po czym
zaczgto realizowaé 6w porzadek. Jednym z punktow porzadku obrad byto przyjecie protokotu,
jednak okazato sig, ze protokotu nie ma, wigc omawiano kolejne punkty porzadku.

W zwiazku z powyzszym radny Rupniewski zapytal - czy przewodniczacy Rady Miasta nie
powinien na poczatku wnie$¢ o usunigcie punktu ,,przyjecie protokotu” z porzadku obrad, czy
przewodniczacy moze podczas trwania obrad sesji - w kazdej chwili zmienia¢ porzadek obrad.
Nawiazujac do wypowiedzi przedmowcy, przewodniczacy Rady Miasta C. Lukaszewski
wyjasnit, iz rozpoczynajac poprzednia sesj¢, po przyjeciu porzadku obrad, kolejnym punktem
bylo przyjecie protokotu, w zwiazku z czym przewodniczacy powiedzial, ze protokot nie bedzie
przyjmowany, poniewaz nie zostal sporzadzony. Argumentowal, ze skoro protokdt nie zostat
sporzadzony , nie mozna go przyjac.

Nastepnie zabrat gltos radny J. Sekula wyrazajac opinig, ze mozna byto przegtosowa¢ wniosek
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w sprawie zdjecia z porzadku obrad punktu ,,przyjecie protokotu”, jednak taki wniosek nie zostat
zgloszony, w zwiazku z czym nalezy zastanowi¢ si¢ nad konsekwencjami powyzszej kwestii.
Zdaniem radnego Sekuty nie ma konsekwencji powyzszego uchybienia.

Kwestia dyskusyjna wedlug radnego Sekuty jest poddawanie pod glosowanie punktu, ktory nie
moze by¢ wykonany.

Innych uwag do porzadku obrad nie zgloszono.

Porzadek obrad.

Przyjgcie porzadku obrad.

Przyjgcie protokotu z obrad XX sesji.

Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budzetu miasta Jozefowa za 2007 r.

a) opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej o przedtozonym przez Burmistrza Miasta
sprawozdaniu z wykonania budzetu miasta za 2007 r.;

b) sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonych kontroli w zakresie oceny pracy
Burmistrza przed udzieleniem absolutorium za wykonanie budzetu miasta za 2007 rok;

c) opinia Komisji Rewizyjnej o wykonaniu budzetu miasta za 2007r;

c) wniosek Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenia absolutorium dla Burmistrza Miasta
Jozefowa,

d) opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej na temat wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie
udzielenia absolutorium dla Burmistrza Miasta Jozefowa;

f) dyskusja.

4. Uchwata w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta J6zefowa za 2007 r.

5.  Uchwala w sprawie ustalenia najnizszego wynagrodzenia zasadniczego w I kategorii
zaszeregowania oraz wartosci jednego punktu w ztotych dla pracownikow niebgdacych
nauczycielami, zatrudnionych w placéwkach o§wiatowych Miasta Jozefowa.

6. Uchwata w sprawie zasad udzielania stypendium pod nazwa ,, Mtodziez poznaje Europg”
dla uczniow szkot podstawowych i gimnazjow, dla ktorych Miasto Jozefow jest organem
prowadzacym za wyniki w nauce i szczeg6lne osiagnigcia.

7. Informacja Przewodniczacego Rady Miasta o dziataniach w okresie od ostatniej sesji.

8. Informacja Burmistrza Miasta o podejmowaniu dziatan w okresie j.w.

9.

1

W N~

Interpelacje i zapytania radnych.
0. Wolne wnioski.

Ad.2 Przyjecie protokolu z XX sesji Rady Miasta Jozefowa.

Przewodniczacy Rady Miasta C. Lukaszewski zapytal o uwagi do protokotu nr 20/08 z obrad
XX sesji Rady Miasta Jozefowa.

Radny A. Mazek wnioskowal o odsluchanie nagrania i wpisanie wypowiedzi radnego Mazka
oraz burmistrza S. Kruszewskiego dotyczacych o$wietlenia przy ul. Granicznej - rég ul.
Piaskowe;.

Nawiazujac do wniosku radnego Mazka, burmistrz S. Kruszewski zlecit dokladne wpisanie
wypowiedzi z nagrania.

Przewodniczacy Rady Miasta stwierdzil, ze wypowiedzi: burmistrza i radnego Mazka bgda
spisane z nagrania.

Ponadto przypomniat, iz protokoét nie jest scenogramem, w zwiazku z czym nie odzwierciedla
wiernie wypowiedzi osob zabierajacych glos, po czym zapytal o inne uwagi do protokotu.

Innych uwag nie zgloszono.

Przyjecie protokotu nr 20/08 z obrad sesji przetozono na kolejna sesjg.



Nastgpnie Przewodniczacy Rady Miasta powolal Komisje Skrutacyjng w skladzie
przewodniczaca - radna Izabela Lasocka oraz cztonek - radny Mirostaw Wojcik.

Ad.3 Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budzetu miasta Jozefowa za 2007 rok:

a) opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej o przedlozonym przez Burmistrza Miasta
sprawozdaniu z wykonania budzetu miasta za 2007 rok.

Skarbnik Miasta odczytata tres¢ Uchwaty Nr 23/W/08 Skladu Orzekajacego Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Warszawie z dnia 2 kwietnia 2008 roku, ktory stanowi zalacznik nr 6 do
niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 6 do protokotu Nr 22/08 z obrad ses;ji
Rady Miasta Jozefowa z 24 kwietnia 2008 roku

b) sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonych kontroli w zakresie oceny pracy
Burmistrza przed udzieleniem absolutorium za wykonanie budzetu miasta za 2007 rok.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej M. Wojcik odczytal tres¢ powyzszego sprawozdania,
ktore stanowi zatacznik nr 7 do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 7 do protokotu Nr 22/08 z obrad sesji
Rady Miasta Jozefowa z 24 kwietnia 2008 roku.

Przewodniczacy Rady Miasta C. Lukaszewski oglosit kilkuminutowa przerwg w obradach.
Obrady wznowiono o godzinie 14.45.

¢) opinia Komisji Rewizyjnej o wykonaniu budzetu miasta za 2007 rok.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej M. Wdjcik odczytal opini¢ Komisji Rewizyjnej o
wykonaniu budzetu miasta za 2007 rok, ktora stanowi zalacznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 8 do protokotu Nr 22/08 z obrad ses;ji
Rady Miasta Jozefowa z 24 kwietnia 2008 roku.

d) wniosek Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenia absolutorium dla Burmistrza Miasta
Jozefowa.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej odczytal tre§¢ powyzszego wniosku, ktory stanowi
zalacznik nr 9 do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 9 do protokotu Nr 22/08 z obrad sesji
Rady Miasta Jozefowa z 24 kwietnia 2008 roku.

e) opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej na temat wniosku Komisji Rewizyjnej w
sprawie udzielenia absolutorium dla Burmistrza Miasta Jozefowa.

Przewodniczacy Rady Miasta Cezary Lukaszewski odczytat tre§¢ Uchwaty Nr 79/W/08
Skfadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie z dnia 17 kwietnia 2008
roku, ktéra stanowi zalacznik nr 10 do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 10 do protokolu Nr 22/08 z obrad sesji
Rady Miasta Jozefowa z 24 kwietnia 2008 roku.

f) dyskusja.
Radny A. Mazek zwrocit si¢ z zapytaniem do przewodniczacego Komisji Rewizyjnej o oceng
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korespondencji - terminowych odpowiedzi burmistrza, poniewaz jak stwierdzil, w materiatach
nie znalazt informacji dotyczacych tej kwestii.

W odpowiedzi na pytanie radnego Mazka, przewodniczacy Komisji Rewizyjnej M. Wajcik
wyjasnit, ze komisja podjeta decyzje o objeciu kontrola gtownie uchwat dotyczacych realizacji
budzetu i zadan inwestycyjnych, natomiast zagadnienie dotyczace terminowych odpowiedzi
burmistrza na interpelacje, zapytania, wnioski radnych zostalo przelozone po absolutorium.
Nastegpnie zabral glos przewodniczacy Klubu Radnych PiS P. Rupniewski, dokonujac
podsumowania wszystkich materiatéw w imieniu Klubu .

Na wstgpie radny P. Rupniewski przypomniatl, iz w projekcie poczatkowym zaplanowano
wydatki na kwote 54.599.566 zt . Po zmianach w ciagu roku, wysoko$¢ zaplanowanych
wydatkéw zamkneta si¢ kwota 59.096.251 zt, z czego wykonanie osiagneto poziom 50.123.000zt
1 jak stwierdzil radny Rupniewski jest prawie 9 mln nizsze niz zaktadat to plan poczatkowy.
Kontynuujac swoja wypowiedz, stwierdzil, ze wigkszo$¢ niewykonanych wydatkow dotyczy
inwestycji.

Nadmienit, iz jest zdziwiony, ze w ciagu roku budzetowego nie byly dokonywane korekty w celu
poprawy wykonania inwestycji. Wyrazil opinig, iz wiadomym bylo, ze pewnych inwestycji nie
bgdzie mozna zrealizowa¢, w zwiazku z czym, zdaniem radnego Rupniewskiego mozna bylo
zrealizowa¢ w zamian inne zadania w tym zakresie. Wyrazil takze opinig, Ze inwestycje
planowane sa na dany rok budzetowy, by je realizowac.

Dodat, ze po analizie materiatow z kontroli nasuwa si¢ wniosek, ze inwestycje sa niewtasciwie
przygotowywane.

Zdaniem radnego Rupniewskiego jako$¢ dokumentacji ulegta obnizeniu, w zwiazku z czym, w
niektorych przypadkach, nie uzyskata akceptacji Wojewody, czego dowodem wedtug radnego
Rupniewskiego jest zatacznik nr 3 - poz. ,,budowa ul. Gornej".

Kontynuujac swoja wypowiedz, radny Rupniewski stwierdzit , ze z ww. zalacznika wynika, iz
dokumentacja dotyczaca budowy ul. Gornej nie uzyskata akceptacji Wojewody, ze wzgledu na
brak waznych dokumentow, bez ktoérych uzyskanie decyzji o pozwoleniu na budoweg jest
niemozliwe.

Nadmienit, iz pochwali¢ nalezy dziatania czynione w celu zatrudnienia osoby, ktdra zajgtaby sig
poprawa jakosci dokumentacji dotyczacej inwestycji.

Nastepnie poruszyl kwestig¢ inwestycji, ktore jak nadmienit, nie sa skomplikowane i duze, jednak
nie zostaly zrealizowane: termomoderizacja Przychodni Zdrowia, budowa wodociagu przy ul.
Nadwislanskiej. Pochwalit natomiast wykonanie koncepcji dotyczacej kanalizacji na Blotach.
Reasumujac radny P. Rupniewski w imieniu Klubu Radnych PiS stwierdzil, iz wykonanie
budzetu, przede wszystkim inwestycji jest o ponad 10 % nizsze niz w roku 2006.

Zaznaczyl, ze Klub Radnych PiS jest konsekwentny w dzialaniach, w zwiazku z czym podjat
decyzjg o nieudzieleniu absolutorium Burmistrzowi Miasta Jozefowa za 2007 rok.

Nawiazujac do wypowiedzi przedmoéwcy, burmistrz S. Kruszewski wyjasniat, iz wlozono wiele
trudu, by szczegdélowo wyjasni¢ przyczyny niewykorzystania $rodkow finansowych w
odniesieniu do poszczegdlnych inwestycji, co przedstawia skrocony zatacznik nr 3.

Jak stwierdzit burmistrz, wynika z niego, ze Wojewoda, trzymat dokumentacj¢ dotyczaca
inwestycji - budowa ul. Gérnej (na odcinku od ul. Polnej do ul. Spokojnej), 7 miesigcy, mimo iz
Starosta wydat pozwolenie na budowe.

Podobna sytuacja miata miejsce w odniesieniu do budowy ul. Spokojnej ( na odcinku od ul.
Gomej do ul. Piotra Skargi ). Wojewoda w maju 2007 r. zwrocit dokumenty i1 stwierdzit, iz
wystepuja uchybienia w dokumentacji.

Jak wyjasniat burmistrz, dokumentacje¢ dotyczaca budowy przedszkola przy ul. Sosnowej,
Wojewoda trzymat 5 miesigcy, poniewaz mieszkaniec ztozyt odwotanie od decyzji, natomiast po
dwoch tygodniach zrezygnowal z odwotania.



Kontynuujac, burmistrz stwierdzil, iz w zalaczniku nr 3 wyjasniono szczegélowo przyczyny
niewykorzystania $rodkow finansowych w odniesieniu do wszystkich zadan inwestycyjnych
powyzej 100 tys. zt.

Nawiazatl rowniez do inwestycji - ,budowa systemu monitoringu wizyjnego w miescie".
Przypomnial, iz Rada Miasta przyznata na ten cel $rodki finansowe w pazdzierniku 2007 roku, w
zwiazku z czym pozostalo bardzo mato czasu na przeprowadzenie procedury przetargowej,
podpisanie umowy, zrealizowanie inwestycji 1 dokonanie optat. Jak stwierdzil burmistrz
powyzszej inwestycji nie mozna byto wykresli¢ z budzetu, poniewaz podpisano umoweg, .

Ponadto wyjasnil, iz jest wiele pozycji zapisanych w budzecie, na ktore zostaly przeznaczone
srodki finansowe, natomiast podczas postgpowania przetargowego okazato sig , ze koszty beda
nizsze.

Nawiazujac do wypowiedzi radnego Rupniewskiego odnosnie nizszego wykonania zadan
inwestycyjnych w 2007 roku w poroéwnaniu z rokiem 2006, burmistrz wyjasnit, ze w 2006 roku
realizowano projekt unijny, co mialo zasadniczy wplyw na wielko§¢ budzetu i wielkos¢
wydanych pienigdzy na inwestycje.

Konczac swoja wypowiedz burmistrz wyrazit opinig, ze szukanie wydatkéw ,,na silg” nie jest
dobrym sposobem gospodarowania pienigdzmi. Pieniadze nalezy wydawac rozsadnie i tam gdzie
jest to konieczne. Nadmienil, Ze w odniesieniu do wykonania budzetu za 2007 rok, nie
stwierdzono nierozwaznego wydania pienigdzy.

W nawiazaniu do wypowiedzi burmistrza, radny P. Rupniewski argumentowal, iz burmistrz
podawat jako powod braku akceptacji dokumentacji zawiazanej z budowa ul. Gérnej przez
Wojewodg - brak numeracji dokumentacji, natomiast jak kontynuowat radny Rupniewski, w
dokumentacji brakowato waznych elementow projektu budowlanego.

Ponadto nadmienit, ze w przypadku kiedy wiadomo jest, ze inwestycja nie moze by¢
zrealizowana w danym roku, rozktada si¢ ja na lata.

Nawiazujac do WPI stwierdzil, iz wieloletni plan inwestycyjny tworzy si¢ w celu ulozenia
inwestycji w pewnej kolejnosci i realizacji ich w miarg posiadanych §rodkow.

Zaznaczyl, ze Komisja Rewizyjna sugerowala, by w ciagu roku ocenia¢ wykonanie inwestycji i
tak je ,,dobiera¢", aby S$rodki finansowe przeznaczone na inwestycje w danym roku byly
wykorzystane.

Kolejnym glosem w dyskusji byla wypowiedZz przewodniczacej Komisji Budzetowo -
Gospodarczej M. Jakubowskiej, ktora stwierdzita, iz Komisja Budzetowo - Gospodarcza
poswigcita wiele uwagi sprawozdaniu z wykonania budzetu za 2007 rok oraz zatacznikowi nr 3.
Jak tlhumaczyta, radni Klubu PiS nie zabierali glosu na powyzszy temat, nie zglaszali uwag,
dyskusja nie toczylta sig, dlatego tez radna M. Jakubowska wyrazita zdziwienie, iz podczas obrad
sesji podjeto dyskusje. Stwierdzita, ze dyskusja powinna odby¢ si¢ podczas posiedzenia komisji,
poniewaz sa one zwolywane w celu prowadzenia merytorycznych dyskusji.

Nastegpnie powrocita do kwestii wykonania budzetu, proponujac spojrzenie na budzet od strony
tego, co zostato zrealizowane.

Zaznaczyla, ze na inwestycje wydano prawie 16 mln. zt. Srodki finansowe przeznaczone na ten
cel znacznie wzrosty w ciagu 5 lat.

Radna M. Jakubowska przypomniata, ze zostaly wykonane min: dwa ronda, ul. Cicha, ul.
Mickiewicza, dwa place zabaw, chodnik przy ul. Sarniej, Sadowej, Dobrej, zwigkszona zostala
sie¢ kanalizacyjna i wodociggowa.

Nadmienita, iz nie wydano z budzetu 7 min. zl, jednak zaznaczyla, iz warto zastanowi¢ si¢ nad
przyczynami niewydania pienigdzy, co zawiera zalacznik nr 3, po czym odniosta si¢ do
nastgpujacych inwestycji:

- budowa systemu monitoringu wizyjnego w miescie - pieniadze na ten cel przyznano w
pazdzierniku 2007 roku, pozostat krotki czas na realizacje procedury przetargowej, podpisanie
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umowy 1 zainstalowanie systemu monitoringu . Monitoring wdrozono w 2008 roku;

- budowa chodnika w ul. 3 Maja od ul. Malej do ul. Jarostawskiej - planowano przeznaczy¢ na
ten cel 400.000 zi. Radna M. Jakubowska stwierdzila, ze niewiele zrobiono by za ww. $rodki.
Obecnie jest przygotowany projekt na wykonanie chodnika na calej dlugosci ulicy tacznie z
parkingiem przy kosciele ;

- budowa przedszkola - obecnie na ukonczeniu, opdznienie ze wzgledu na protest mieszkanca,
zaptacono w 2008 roku;

- nie wydano 700.000 zt na inwestycje zwiazane z budowa o$wietlenia i modernizacja sieci -
Zaktad Energetyczny nie wykonuje modernizacji sieci;

Ponadto radna M. Jakubowska nadmienita, ze niewykonano niektorych inwestycji drogowych,
czego przyczyna byly min. protesty mieszkancow. Protest mieszkanca byl réwniez przyczyna
niewykonania parkingu przy ul. Marszalka Pilsudskiego.

Jak stwierdzita przewodniczaca Komisji Budzetowo - Gospodarczej M. Jakubowska, po analizie
zalacznika nr 3, kwota srodkow niewydanych na inwestycje znacznie zmniejszy sig.

Nadmienita takze, iz okoliczne miejscowosci rowniez maja klopoty z realizacja inwestycji, ze
wzgledu na brak ekip budowlanych, brak zgloszen na przetargi.

Jako przewodniczaca Komisji Budzetowo - Gospodarczej deklarowata czgstsze podejmowanie
tematu inwestycji podczas posiedzen Komisji Budzetowo - Gospodarczej.

Nastepnie zwrdcita uwage na dochody miasta w 2007 roku. Zaznaczyta, ze zostaty one wykonane
z nadwyzka, a zadluzenie miasta jest w bezpiecznych granicach.

Reasumujac stwierdzila , Ze jest za przyznaniem absolutorium dla Burmistrza Miasta Jozefowa.
Nastgpnie zabral glos burmistrz S. Kruszewski wyjasniajac, iz ponad 1 mln zt pienigdzy
niewydanych na inwestycje wiaze si¢ z zadaniem - ,.koszty obslugi geodezyjnej, promocji,
opracowania dokumentacji technicznej, menadzera projektu, organizacji przetargow".

Burmistrz wyjasnit, Ze nie wiadomo bylo jaki bgdzie koszt studium wykonalno$ci oraz jakie beda
koszty zwiazane z opracowaniem dokumentacji technicznej. Pieniadze nie zostaly wydane, ale
bez zapisania ich w budzecie nie mozna byloby prowadzi¢ rozmow z wykonawcami.

Ponadto nadmienit, ze byty prowadzone cztery przetargi, na ktore nie wptynety oferty.
Reasumujac, burmistrz apelowal, aby radni zapoznali si¢ z zatacznikiem nr 3 , gdzie podano
przyczyny niewykorzystania S$rodkéw finansowych przeznaczonych na realizacj¢ zadan
inwestycyjnych.

Kolejnym glosem na temat wykonania inwestycji, byta wypowiedZ radnego M. Wéjcika, ktory
odniost si¢ do dwoch inwestycji: budowa systemu monitoringu wizyjnego w miescie oraz
budowa przedszkola.

Radny M. Wojcik argumentowal, Zze niewykorzystanie w 2007 roku pienigdzy przeznaczonych na
ww. inwestycje, nie zawazylo na kontynuacji ich realizacji . Monitoring funkcjonuje, budowa 1
wyposazenie przedszkola rOwniez nie jest zagrozona.

Stwierdzit, ze mimo pozytywnej oceny realizacji budzetu miasta za 2007 rok, jako
przewodniczacy Komisji Rewizyjnej bedzie optowal za wnioskiem zawartym w sprawozdaniu
komisji i bedzie starat si¢, aby opracowywano harmonogram prac wynikajacy z procesu
inwestycyjnego. Zdaniem radnego Wojcika utatwi to pracownikom zajmujacym sig
inwestycjami, prowadzenie tychze inwestycji. Ponadto w przypadku inwestycji ,,zagrozonych"
utatwi podjgcie dziatan zapobiegawczych.

Nastegpnie zabrata glos radnma I. Lasocka stwierdzajac, iz w zalaczniku ,,Wykonanie zadan
inwestycyjnych za 2007 rok" w odniesieniu do zadania ,budowa wodociagu w ul
Nadwislanskiej" jest zapis, ze plan poczatkowy wynosit 100.000 zt , plan po zmianach 100.000
zl, poniesione naktady 0, natomiast w budzecie na 2008 rok zostalo zapisane, ze poniesione
wydatki do konica 2007 roku w odniesieniu do ww. inwestycji - wynosza 50.000 zt. W zwiazku z
powyzszym radna Lasocka zapytata skad wynika powyzsza réznica.



Odpowiadajac na powyzsze pytanie, Skarbnik Miasta wyjasnila, iz w planujac budzet na 2007
rok zakladano, ze ww. inwestycja zostanie wykonana. Wyjasnila, ze prawdopodobnie pieniadze
nie zostaly wydane w 2007 roku. Prawdopodobnie wydano je w roku 2008 .

W kwestii wykonania budzetu wypowiedzial si¢ takze radny Z. Siekierzynski. Stwierdzil, iz
nawet w domowych budzetach nie wszystko przebiega zgodnie z planem. W odniesieniu do WPI
nadmienil, Ze zmienia si¢ wiele rzeczy i trudno jest wszystko przewidzie¢, w zwiazku z czym
wyrazil poparcie dla absolutorium dla burmistrza za 2007 rok.

Nastgpnie zabratl glos radny P. Rupniewski odnoszac si¢ do wypowiedzi radnej M.
Jakubowskiej. Stwierdzil, ze przedstawil stanowisko Klubu Radnych PiS. Nadmienit, Zze radni
Klubu PiS uczestniczyli w dyskusji i swoje stanowisko poparli dyskusja w Klubie.

Ponadto nadmienit, Ze z propozycji przewodniczacego Komisji Rewizyjnej wynika, iz realizacja
inwestycji nie jest zadawalajaca, poniewaz Rada probuje uczestniczy¢ w wigkszym stopniu w
kontroli realizacji inwestycji w ciagu roku. Jak stwierdzil, jest to dobry kierunek, poniewaz
bedzie mozliwa biezaca analiza zadan inwestycyjnych.

Nawiazujac do wypowiedzi radnego Rupniewskiego, radna M. Jakubowska stwierdzila, iz
radni PiS maja prawo do wyrazania opinii jako Klub Radnych, jednak stwierdzita, ze posiedzenia
komisji zwotywane sa w celu prowadzenia merytorycznych dyskusji, natomiast dyskusji na temat
tresci zatacznika 3 nie bylo.

Kolejnym gltosem w dyskusji byla wypowiedz radnego R. Nowaczewskiego, ktory nawiazat do
wypowiedzi radnej M. Jakubowskiej .Wyrazil opinig, ze jesli sa uwagi dotyczace realizacji
budzetu , nalezaloby zaproponowa¢ w zamian inne rozwiazanie, a tego wedlug radnego
Nowaczewskiego zabraklo w ocenie wykonania budzetu za 2007 rok dokonanej przez Klub
Radnych PiS.

Potwierdzit wypowiedZ radnej Jakubowskiej, iz podczas posiedzenia komisji nie bylo dyskusji
nad zatacznikiem nr 3.

Ponadto apelowat, by odnies¢ si¢ do catoksztattu wykonania budzetu, po czym stwierdzit, ze jest
za udzieleniem absolutorium Burmistrzowi Miasta Jozefowa za 2007 rok.

W odniesieniu do wypowiedzi radnego Nowaczewskiego, radny P. Rupniewski wyjasnit, ze
alternatywa jest to co powiedziat przewodniczacy Komisji Rewizyjne;.

Nastgpnie zabrat glos radny J. Sekula, ktory nie zgodzit si¢ z radnym Nowaczewskim, iz w
zwiazku z uwagami zgloszonymi w imieniu Klubu Radnych PiS przez przewodniczacego Klubu
P. Rupniewskiego, burmistrz oraz radni nie ustyszeli propozycji co w zamian. Jak wyjasniat
radny J. Sekula, powiedziano, Ze mozna bylo dokona¢ zmian w budzecie, w taki sposdb, azeby
dochody 1 wydatki w budzecie zgodzity sig, jednak jak zaznaczyt radny Sekuta, nie zmieniloby to
stopnia wykonania inwestycji.

Odpowiadajac na wypowiedz przedmowcy, radny P. Rupniewski podkreslal, ze radni Klubu
PiS twierdza, iz sa inwestycje, co do ktorych mozna bylo przewidzie¢, Zze nie zostana
zrealizowane, w zwiazku z czym mozna byto dokona¢ zmian w planie budzetowym.

Radny J. Sekula argumentowat, Ze nikt nie zglaszat wniosku w powyzszej sprawie.

Nawiazujac do wypowiedzi przedmowcow, burmistrz wyjasnial, ze dyskusja na temat
sprawozdania z wykonania budzetu za pdtrocze odbywa si¢ rokrocznie we wrzesniu, w zwiazku
z czym mozna odnosi¢ si¢ do wykonania budzetu.

Kolejny glos w dyskusji to wypowiedz radnego A. Mazka, ktory stwierdzil, ze w dniu
dzisiejszym oceniane sa wszystkie dzialania burmistrza w 2007 roku.

Nawiazatl do zwolnienia z pracy specjalisty ds. pozyskiwania funduszy unijnych, zarzucajac
burmistrzowi niegospodamos¢ finansowa.

Nastegpnie odniost si¢ do odpowiedzi burmistrza na zapytania i interpelacje radnych, twierdzac iz
burmistrz nie odpowiedzial Komisji Przestrzegania Prawa i Porzadku Publicznego na pismo w
sprawie masztow telefonii komdrkowej na Spoéldzielni Inwalidow ,, Techniczna" , po czym
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zapytat przewodniczaca Komisji Przestrzegania Prawa i Porzadku Publicznego B. Wyderka czy
skierowata pismo i uzyskala odpowiedz w sprawie anten telefonii komorkowej umieszczonych
na Spoéldzielni Inwalidow ,,Techniczna".

Radna B. Wyderka odpowiedziata, iz skierowata pismo w sprawie masztow telefonii
komoérkowej na Spoéldzielni Inwalidow ,,Techniczna" do Przewodniczacego Rady Miasta z
prosba, by skierowat je do burmistrza celem wyjasnienia sprawy 1 nie uzyskata odpowiedzi.

W odpowiedzi na wypowiedz radnej Wyderka, przewodniczacy Rady Miasta C. Lukaszewski
wyjasnit , iz powyzsza sprawa zakonczyla si¢ co najmniej pot roku temu. Zostala doprowadzona
do konca.

Radny A. Mazek zglosit takze zastrzezenia odnos$nie powotania w celu dokonania analizy
wykonania budzetu za 2007 rok p. H. Dudek.

Ad.4 Uchwala w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta Jozefowa za 2007
rok.

Przewodniczacy Rady Miasta C. Lukaszewski przedstawil projekt uchwaly w sprawie
udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta Jozefowa za 2007 rok, po czym zwrdcit sig¢ do
Komisji skrutacyjnej o przeprowadzenie glosowania imiennego.

Po przeprowadzeniu glosowania czlonek Komisji Skrutacyjnej M. Wéjcik odczytat protokot z
glosowania, ktory wraz z lista z glosowania stanowi zalacznik nr 11 do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 11 do protokotu nr 22/08 z obrad sesji
Rady Miasta z 24 kwietnia 2008 roku.

Rada Miasta w obecnosci 15 radnych - 10 glosami ,za", 5 glosami ,przeciw" podje¢la
Uchwale Nr 138/V/08 w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta Jozefowa absolutorium za
2007 rok, ktora stanowi zalacznik nr 12 do niniejszego protokotu .

Zatacznik nr 12 do protokotu nr 22/08 z sesji Rady
Miasta Jozefowa z 24 kwietnia 2008 roku.

Burmistrz podzigkowal radnym za udzielenie absolutorium za 2007 rok oraz wyjasnit iz
stosowne pismo w sprawie masztow telefonii komorkowej zamontowanych na budynku
Spotdzielni Inwalidéw ,, Techniczna" wystano do mieszkancow oraz radnych.

Przewodniczacy Rady Miasta C. Lukaszewski oglosit kilkuminutowa przerwg¢ w obradach
sesji.

Obrady wznowiono o godzinie 16.05.

Ad.5 Uchwala w sprawie ustalenia najnizszego wynagrodzenia zasadniczego w I kategorii

zaszeregowania oraz wartosci jednego punktu w zlotvch dla pracownikow niebedacych
nauczycielami, zatrudnionvch w placowkach oSwiatowych Miasta Jozefowa.

Przewodniczacy Rady Miasta C. Lukaszewski przedstawit powyzszy projekt uchwaty i zapytat
o ewentualne uwagi do tegoz projektu.

W sprawie powyzszego projektu uchwatly zabrat glos radny J. Kaczorek pytajac od kiedy beda
wyplacane podwyzki dla pracownikow placéwek oswiatowych, niebedacych nauczycielami.
Skarbnik udzielita odpowiedzi, iz podwyzki beda wyptacane od 1 maja biezacego roku.

W nawiazaniu do wypowiedzi przedméwczyni radny J. Kaczorek sugerowal, ze moze to by¢
krzywdzace dla tych pracownikéw, poniewaz nauczyciele maja wyplacane podwyzki od
poczatku roku.
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Pani Siwek wyjasnita, iz pracownicy placowek o§wiatowych niebgdacy nauczycielami otrzymaja
od stycznia podwyzki na zasadach okreSlonych w regulaminach, natomiast od 1 maja na
zasadach okreslonych w przedstawionej uchwale.

Przewodniczacy Rady Miasta C. Lukaszewski poddat pod glosowanie ww. projekt uchwaly.
Rada Miasta w obecnosci 14 radnych - jednoglosnie podjela Uchwale Nr 139/V/08 w
sprawie ustalenia najnizszego wynagrodzenia w I kategorii zaszeregowania oraz wartosci
jednego punktu w zlotych dla pracownikow niebedacych nauczycielami, zatrudnionych w
placowkach oswiatowych Miasta Joézefowa, stanowiaca zatacznik nr 13 do niniejszego
protokotu.

Zatacznik nr 13 do protokotu nr 22/08 z sesji Rady
Miasta Jozefowa z 24 kwietnia 2008 roku.

Ad.6 Uchwala w sprawie zasad udzielania stypendium pod nazwa ,, Mlodziez poznaje
Europe” dla uczniow szkol podstawowych i gimnazjow, dla ktorych Miasto Jozefow jest
organem prowadzacym za wyniki w nauce i szczegolne osiagniecia.

Przewodniczacy Rady Miasta C. Lukaszewski przedstawit powyzszy projekt uchwaly i zapytat
o ewentualne uwagi do tegoz projektu.
Radna B. Kaczorek wnioskowala, by uchwata dotyczyla wylacznie biezacego roku i trafita do
prac Komisji O$wiaty w celu wypracowania rozwiazania na kolejne lata.
Nawiazujac do wypowiedzi przedmowczyni, przewodniczy Rady Miasta C. Lukaszewski
wyrazil opinig, iz podjecie uchwaty dotyczacej jednorazowego wyjazdu prawdopodobnie jest
niemozliwe.
Kontynuujac wyjasnit, ze gdyby podjgto uchwalg o przedstawionej tresci, dotyczytaby ona tylko
biezacego roku , poniewaz § 4 ust. 3 dotyczy biezacego roku, natomiast do kolejnego
rozpatrzenia wnioskow jest pot roku i w ciagu tego czasu mozna byloby wnosi¢ ewentualne
zmiany.
Nastepnie w powyzszej kwestii wypowiedzial si¢ radca prawny urzedu, twierdzac iz nie mozna
podja¢ uchwaty dotyczacej wylacznie jednego wyjazdu. Uchwata powinna by¢ uchwata ogélna ,
dotyczy¢ takze kolejnych lat, jesli Rada Miasta begdzie chciala kontynuowaé tego typu
przedsigwzigcia.
W przypadku jakichkolwiek uwag Rady, bedzie czas, by je rozpatrywaé i podja¢ uchwate
zmieniajaca tre$¢ pierwotnej uchwaty. Wedtug radcy prawnego jest to racjonalne rozwiazanie.
Radca prawny dodal, ze w przypadku podjecia przez Rade Miasta decyzji, iz przedstawiona
uchwata ma by¢ uchwala incydentalna , wymagataby ona definitywnego przepracowania.
Nastgpnie na temat przedstawionego projektu uchwaty wypowiedzial si¢ burmistrz M.
Banaszek.
Wyjasnil, iz podjecie uchwaly nie wyklucza ingerencji i mozliwosci wptywania przez Rade
Miasta na ww. kwesti¢, poniewaz § 7 ust. 3 zawiera zapis, iz ,,$Srodki na stypendium zostana
okreslone w uchwale budzetowej na dany rok budzetowy w dziale 854, rozdziale 85475,
paragrafie 3240°’. Uchwala nie bedzie podlegata wykonaniu, jesli nie bedzie srodkow w budzecie
na ten cel.
Radca prawny nadmienil, ze zasady w przedstawionym projekcie uchwaly sa takie same jak w
uchwale podjetej przez Radg¢ Miasta w sprawie zasad udzielania stypendium im. Jana Pawta II .
Nastepnie radny P. Rupniewski zasygnalizowal kwesti¢ otrzymania obydwu stypendiéw przez
jednego ucznia.
W nawiazaniu do wypowiedzi radnego Rupniewskiego, a takze radnej B. Kaczorek, radny Z.
Siekierzynski wyrazit opinig, iz nalezy podja¢ dyskusje na powyzszy temat. Zaznaczyl, ze ze
wzgledu na umozliwienie uczniom wyjazdu do Wtoch w najblizszym czasie, nalezy podjac
uchwale, natomiast w przysztosci podja¢ prace nad rozwiazaniem dotyczacym kolejnych lat 1
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ustaleniem kryteriéw wyboru ucznidow.

Przewodniczacy Rady Miasta C. Lukaszewski stwierdzil, iz podjecie w dniu dzisiejszym
uchwaly w przedstawionej sprawie jest niezbgdne w celu umozliwienia wyjazdu dzieciom do
Wrioch .

Radna B. Kaczorek wnioskowala o zaznaczenie, iz uchwatla dotyczy wytacznie biezacego roku.
W nawiazaniu do wypowiedzi radnej Kaczorek, burmistrz S. Kruszewski wyjasnil, iz nie ma
przeszkod, by Komisja O$wiaty za miesiac podj¢ta prace nad nowelizacja uchwaty.

Na temat przedstawionego projektu uchwaly zabrata glos Sekretarz Miasta p. K. Wasilewska,
wyjasniajac, ze rozwazano w jaki sposob umozliwi¢ dzieciom wyjazd do Wioch i znaleziono
tylko jedna mozliwo$¢ prawna - przedstawiony projekt uchwaty

Nawiazujac do przedstawionego projektu uchwaly, radna B. Kaczorek tlumaczyla, iz.
watpliwosci pojawiaja si¢ z zwiazku z tym, iz w szkotach organizowane sa takze inne
zagraniczne wyjazdy finansowane przez szkoty, w zwiazku z czym szkoty wystapia o $rodki
finansowe na inne wyjazdy.

Majac powyzsze na uwadze wnioskowala by w przejrzysty sposob opracowac zasady.

Nastegpnie zabrata glos skarbnik , ktoéra poinformowata, ze w szkotach sa inne programy np.
Commenius finansowany ze srodkow unijnych.

Nawiazujac do wypowiedzi radnej Kaczorek oraz p. Siwek, sekretarz nadmienita, iz nalezy
czerpa¢ informacje od dyrektorow szkot na temat programow, w ktorych uczestnicza szkoty i
umozliwi¢ skorzystanie ze stypendium w przypadku innych wyjazdow, przy czym nalezy
opracowac zasady wyboru uczniow.

Kolejnym gltosem w dyskusji byla wypowiedz radnego M. Wajcika, ktory wyrazil opinig, iz
gwarantem , by jedno dziecko nie uczestniczylo w dwoch finansowanych przez miasto
wyjazdach bylaby Komisja Kwalifikacyjna, w sktad ktoérej wchodziliby przedstawiciel Komisji
Oswiaty Rady Miasta, pracownik urzedu, przedstawiciel szkoty.

Rada Miasta w obecno$ci 13 radnych - 10 glosami ,,za", 2 glosami ,,przeciw", 1 radny
wstrzymal si¢ od glosu - podjela Uchwale Nr 140/V/08 w sprawie zasad udzielania
stypendium pod nazwa ,Mlodziez poznaje Europg¢" dla uczniow szkol podstawowych i
gimnazjow, dla ktorych Miasto Jozefow jest organem prowadzacym za wyniki w nauce i
szczegllne osiagniecia, ktora stanowi zalacznik nr 14 do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 14 do protokotu nr 22/08 z sesji
Rady Miasta Jozefowa z 24 kwietnia 2008 roku.

Ad. 7 Informacja Przewodniczacego Rady Miasta o dzialaniach w okresie od ostatniej sesji.

Przewodniczacy Rady Miasta C. Lukaszewski przypomnial radnym o zloZeniu o$wiadczen
majatkowych.

Ponadto zaproponowat, by spotkania radnych oraz burmistrza z mieszkancami odbyly si¢ w
nastgpujacych terminach: 12, 13, 15, 19, 20 maja biezacego roku.

Przewodniczacy Rady Miasta poprosit takze o wytypowanie przedstawicieli dwoch komisji do
Kolegium Redakcyjnego ,,Jozefow nad Swidrem”, w zwiazku z rezygnacja zlozona przez radna
I. Lasocka i radnego P. Rupniewskiego.

Ad. 8 Informacja Burmistrza Miasta o podejmowaniu dzialan w okresie od ostatniej sesji.

Radna B. Kaczorek zapytala o spotkanie 21.04.08 r. dotyczace konkursu na dyrektora
Przedszkolanr 1.

Burmistrz wyjasnit, iz w zwiazku z uplywem pigcioletniej kadencji dyrektora Przedszkola Nr 1
przeprowadzono konkurs na ww. stanowisko i wyloniono nowego dyrektora.

12



Radny Z. Siekierzynski zapytat o spotkanie 17.04.08 r. z p. Eugenia Szymczak.

Burmistrz odpowiedziat, iz p. E. Szymczak przypomniata o renowacji pomnika znajdujacego si¢
na terenie Parafii M. B. Czgstochowskie;.

Radny J. Kaczorek zapytat, czy do nowego przedszkola przy ul. Sosnowej bedzie wybierana
nowa dyrekcja.

Burmistrz odpowiedzial, ze nie bgdzie wybierana dyrekcja do Przedszkola przy ul. Sosnowe;.
Bedzie jedno wieloodziatowe przedszkole.

Sprawozdanie z dziatalno$ci Burmistrza Miasta Jozefowa za okres od 15 kwietnia 2008 roku do
24 kwietnia 2008 roku stanowi zatacznik nr 15 do niniejszego protokotu.

Zatacznik nr 15 do protokotu nr 22/08 z sesji Rady
Miasta Jozefowa z 24 kwietnia 2008 roku.

Ad. 9 Interpelacje i zapytania radnych.

Radna I. Lasocka stwierdzila, ze znalazla w Internecie informacje na temat przetargu na
wykonanie projektow sieci kanalizacji sanitarnej na terenie Osiedla Dgbinka w Jozefowie - III
czg$¢, natomiast w budzecie miasta na 2008 rok nie znalazla zapisu w powyzszej kwestii, w
zwiazku z czym poprosita o wyjasnienie.

Burmistrz wyjasnit, ze w budzecie przewidziane sa $rodki finansowe na projekty kanalizacji w
sposob ogolny.

Wszystko, co obecnie jest projektowane objete jest wnioskiem unijnym.

W zwiazku z poruszonym tematem, burmistrz nadmienil, iz wystepuja klopoty z dotarciem z
woda 1 kanalizacja do niektorych budynkow, szczegdlnie usytuowanych przy ul. Wawerskie;j i
Wyszynskiego.

Nastgpnie, w zwiazku z przewidywanym wyjazdem do Bitetto, radny P. Rupniewski zapytat o
kwesti¢ dotyczaca podpisania porozumienia.

Burmistrz wyjasnit, iz wedlug Unii Europejskiej porozumienie powinno by¢ podpisane w
obydwu miastach Jozefowie i Bitetto.

Radny A. Mazek poinformowal radnych o ztozonym doniesieniu do prokuratury oraz prosbie o
interwencj¢ poselska w sprawie Zastgpcy Burmistrza, po czym odczytat pismo z prokuratury.

Ad.10 Wolne wniosKi.

Radny P. Rupniewski zwrocil si¢ do radnych o poparcie utwardzenia destruktem w pierwszej
kolejnosci ul. Lelewela na odcinku od ul. Kopernika do ul. Polnej oraz ul. Piotra Skargi , ze
wzgledu na prosby mieszkancow.

Ponadto wnioskowat o utwardzenie w pierwszej kolejnosci ulic: Gérnej i Spokojne;.

Apelowat takze o dokonywanie czgstszych kontroli radarowych na ul. 3 Maja, ze wzgledu na
,»testy predkosci” jakie odbywaja sig na tej ulicy.

W zwiazku ze zrealizowaniem porzadku obrad, Przewodniczacy Rady Miasta Cezary
Lukaszewski o godzinie zamknat XXII sesj¢ Rady Miasta Jozefowa, dzigkujac wszystkim za
uczestnictwo.

Protokotowata: Przewodniczacy Rady Miasta
Renata Nosarzewska
Cezary Lukaszewski
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